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Постановка проблеми. Збереження і покращення 
родючості та меліоративного стану ґрунтів у польових 
сівозмінах на зрошуваних землях України залежить від 
надходження органічної речовини, післяжнивних (листо-
стеблових і кореневих) решток, сидератів та гною, які 
є енергетичним матеріалом для мікробіологічних про-
цесів, формування поживного режиму та накопичення 
гумусу в ґрунті. Органічна речовина є найважливішою 
складовою частиною ґрунту, роль її у процесах ґрун-
тоутворення та формування родючості дуже важлива 
й багатогранна.

Серед агротехнічних заходів, як свідчить аналіз літе-
ратурних джерел, недостатньо вивченим є вплив систем 
удобрення і обробітку ґрунту на динаміку накопичення 
органічної речовини. У зв’язку з цим викликає підвище-
ний інтерес подальше експериментальне дослідження 
спрямованості процесів мінералізації та гуміфікації, 
а також темпів перетворення та перерозподілу органіч-
ної речовини за різних систем удобрення і основного 
обробітку ґрунту та формування урожайності сільсько-
господарських культур і продуктивності польових сіво-
змін на зрошуваних землях.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Системи 
удобрення й обробітку ґрунту істотно впливають на ґрун-
тове середовище, змінюючи інтенсивність перетворення 
свіжої органічної речовини рослинних решток та гумусу, 
про що свідчать результати експериментальних дослі-
джень, проведених у різних природно-кліматичних зонах. 
Водночас у роботах багатьох вчених також вказується 
на недостатню вивченість впливу систем удобрення 
та основного обробітку ґрунту на кількісні і якісні зміни 
органічної речовини за використання на добриво листо-
стеблової та кореневої маси сільськогосподарських куль-
тур польових сівозмін [1, 2, 3, 4]. Різні системи основного 
обробітку ґрунту неоднаково впливають на його родю-
чість. Якщо ґрунт беззмінно обробляти без обертання 
скиби на глибину до 14 см, то нижня частина орного 
горизонту залишається тривалий час без обробітку, що 
різко знижує біологічну активність шару 15-30 см і, відпо-
відно, вміст основних елементів мінерального живлення. 
За беззмінного мілкого обробітку без обертання скиби, 
порівняно з різноглибинним полицевим та диференційо-
ваними системами основного обробітку, зменшується 
інтенсивність гуміфікації органічної речовини в поверх-

невому шарі ґрунту та знижується вміст гумусу в нижче 
розташованих шарах [5, 6, 7]. 

В умовах зрошення збереження та підвищення родю-
чості тісно пов’язане з розробкою систем удобрення 
і основного обробітку ґрунту, спрямованих на створення 
потужного, збагаченого органічною речовиною шару 
з оптимальними, для вирощуваних культур агрофізич-
ними властивостями, які сприяють підвищенню інтен-
сивності хімічних і біологічних процесів формування 
органічної речовини [8, 9].

Відомо, що механічний обробіток впливає на ґрун-
тове середовище, змінює інтенсивність перетворення 
свіжої органічної речовини післяжнивних решток на 
гумус. Найбільш раціональними способами основного 
обробітку, що забезпечують покращення ефективної 
родючості ґрунтів, є комбіновані, які виконуються на 
фоні органо-мінеральної системи удобрення [10].

Мета дослідження. Наукове обґрунтування опти-
мальних параметрів способів і глибини основного 
обробітку темно-каштанового ґрунту під сільськогоспо-
дарські культури за різних систем основного обробітку 
та застосування органічної і органо-мінеральних систем 
удобрення у просапній сівозміні на зрошенні. 

Завдання дослідження полягало у визначенні гуму-
сового стану, поживного режиму ґрунту та продуктив-
ності сільськогосподарських культур за різних доз вне-
сення мінеральних добрив на фоні загортання в ґрунт 
листостеблової та кореневої маси сільськогосподар-
ських культур сівозміни знаряддями з різною конструк-
цією робочих органів. 

Матеріали та методи дослідження. Дослідження 
проводили в стаціонарному досліді відділу зрошува-
ного землеробства ІЗЗ НААН України протягом 2010–
2018 років у 4-пільній просапній сівозміні на зрошенні 
в зоні дії Інгулецької зрошувальної системи. До складу 
сівозміни включено кукурудзу на зерно, сою, пшеницю 
озиму та сорго зернове.

У сівозміні досліджували п’ять систем основного 
обробітку ґрунту (Фактор А) з різними способами та гли-
биною розпушування на фоні трьох органо-мінеральних 
систем удобрення (Фактор В).

Фактор А (система обробітку ґрунту):
1. Полицева різноглибинна з оранкою на глибину від 

20–22 до 28–30 см; 
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2. Безполицева різноглибинна з чизельним обробіт-
ком на таку саму глибину; 

3. Безполицева одноглибинна з дисковим обробіт-
ком на 12–14 см; 

4. Диференційована-1, за якої протягом ротації 
сівозміни чергували дисковий та чизельний обробіток 
з одним щілюванням за ротацію на глибину 38–40 см; 

5. Диференційована-2, за якої мілкий дисковий обро-
біток чергували з однією оранкою за ротацію на глибину 
18–20 см. 

Фактор В (системи удобрення):
1.	 Неудобрений фон + післяжнивні рештки 

(органічна);
2.	 Внесення N82,5P60 + післяжнивні рештки 

(органо-мінеральна); 
3	 Внесення N120P60 + післяжнивні рештки 

(органо-мінеральна). 
Ґрунт дослідного поля темно-каштановий серед-

ньосуглинковий з низькою забезпеченістю нітратами 
та середньою – рухомим фосфором і обмінним калієм. 
Вміст гумусу у шарі 0–40 см становить 2,15 %.

Для закладання досліду використовували ґрунто-
обробні знаряддя: плуг лемішний начіпний ПЛН -5-35, 
чизель-глибокорозпушувач ЧГ-40-02, борону дис-
кову легку причіпну БДЛП-4 та диско-чизельну борону 
БДВП-3,0-01. Висівали районовані сорти і гібриди сіль-
ськогосподарських культур та застосовували загально-

визнані для зрошуваних умов технології вирощування. 
Режим зрошення забезпечував підтримання передпо-
ливного порогу зволоження під посівами культур сіво-
зміни на рівні 70 % НВ в шарі ґрунту 0–50 см. 

Під час експерименту використовували польовий, 
кількісно-ваговий, візуальний, лабораторний, розрахун-
ково-порівняльний, математично-статистичний методи 
та загальновизнані в Україні методики і методичні реко-
мендацій [11, 12]. Розрахунок балансу гумусу проводили 
за допомогою рівнянь лінійної регресії для визначення 
маси рослинних решток за врожайністю основної про-
дукції, розроблених вченими ННЦ «Інститут ґрунтознав-
ства та агрохімії НААН» [13]. 

Результати досліджень. Листостеблові та кореневі 
післяжнивні рештки сільськогосподарських культур на 
сьогоднішній день стали основним джерелом надхо-
дження свіжої органічної речовини в ґрунт, яка під дією 
мікроорганізмів, процесів окислення та полімериза-
ції перетворюються в нові речовини, що не містяться 
у вихідних органічних рештках та продуктах мікробіоло-
гічної діяльності.

За результатами досліджень встановлено, що на неу-
добреному фоні було зароблено в ґрунт післяжнивних 
решток (листостеблових та кореневих) сільськогоспо-
дарських культур в середньому на 1 гектар сівозмінної 
площі у варіанті різноглибинної системи основного обро-
бітку ґрунту з обертанням скиби 4,71 тонни (табл. 1). 

Таблиця 1 – Надходження рослинних решток с.-г культур у ґрунт за різних систем удобрення  
та основного обробітку у сівозміні на зрошенні

Система
обробітку 

ґрунту

Маса рослинних решток, т/га
кукурудза на 

зерно пшениця озима сорго соя сівозмінної 
площі

Без добрив

Полицева 5,27 5,59 5,02 2,94 4,71

Безполицева 4,81 5,45 4,65 2,78 4,42

Безполицева мілка 4,03 5,20 4,18 2,37 3,95
Диференційована -1 5,48 5,69 5,34 2,97 4,87
Диференційована -2 4,43 5,35 4,61 2,78 4,29

N82,5P60

Полицева 12,65 9,15 9,26 3,48 8,64
Безполицева 12,01 8,05 8,97 3,27 8,08

Безполицева мілка 10,06 7,77 6,91 2,76 6,88
Диференційована -1 12,74 8,61 10,27 3,52 8,79
Диференційована -2 11,47 7,85 8,61 3,28 7,80

N120P60

Полицева 15,93 9,36 9,46 3,86 9,65
Безполицева 14,93 8,79 9,20 3,65 9,14

Безполицева мілка 11,26 8,44 7,09 2,98 7,44
Диференційована -1 16,15 9,24 10,50 3,84 9,93
Диференційована -2 14,28 8,47 8,78 3,69 8,81

Застосування різноглибинного безполицевого роз-
пушування призвело до зниження маси післяжнивних 
решток до 4,42 тонни, або на 6,2 %. У варіанті трива-
лого застосування одноглибинного мілкого (12–14 см) 
дискового розпушування надходження післяжнивних 

решток, порівняно з контролем, зменшилося на 16,1 %. 
Лише у варіанті диференційованої-1 системи основного 
обробітку з одним щілюванням за ротацію сівозміни на 
глибину 38–40 см виявлено підвищення надходження 
в ґрунт післяжнивних решток на 3,4 %. 
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За диференційованої-2 системи основного обро-
бітку з однією оранкою на 20–22 см на фоні мілкого дис-
кового розпушування під інші культури сівозміни вихід 
післяжнивних решток склав 4,29 тонни, або знизився, 
порівняно з контролем, на 8,9 %.

Застосування під культури сівозміни рекомендованих 
доз внесення мінеральних добрив забезпечило внесення 
на 1 гектар сівозмінної площі N82.5P60 та сприяло підви-
щенню урожайності основної і побічної продукції, водно-
час закономірність, що визначена на неудобреному фоні, 
збереглася. Так, за одноглибинного мілкого дискового 
розпушування в ґрунт було зароблено 6,88 тонн післяж-
нивних решток, що менше ніж на контролі на 20,4 %, а за 
диференційованого-1 урожайність культур зросла і вихід 
післяжнивних решток, склав 8,79 тонн тобто підвищився 
порівняно з контролем на 1,7 %.

Підвищення дози внесення мінеральних добрив 
до N120P60 забезпечило подальше зростання продук-
тивності культур і виходу листостеблової та кореневої 
маси, водночас темпи зростання продуктивності були 
значно нижчими ніж за дози добрив N82.5P60. 

Розрахунок надходження гумусу в ґрунт від загор-
нених післяжнивних решток за різних систем основного 

обробітку та доз внесення мінеральних добрив свід-
чить, що на неудобреному фоні формується від’єм-
ний баланс гумусу за всіх систем основного обробітку. 
Водночас, найвищі від’ємні показники були за безполи-
цевого одноглибинного мілкого обробітку і становили – 
0,35 т/га, а найменші – 0,16 т/га, за диференційова-
ного-1 обробітку ґрунту із щілюванням на глибину 
38–40 см один раз за ротацію сівозміни. На удобре-
ному фоні з внесенням у розрахунку на один гектар 
сівозмінної площі N82,5P60 відзначено приріст гумусу 
за всіх систем основного обробітку. Водночас у варі-
анті диференційованої-1 системи основного обро-
бітку середньорічний розрахунковий приріст гумусу 
досяг +0,66 т/га, тоді як за різноглибинного полицевого 
(контроль) він був нижчим на 6,1% і становив +0,62 т/
га. За систем одноглибинного мілкого безполицевого 
обробітку та диференційованого-2 приріст гумусу 
також був позитивним, водночас, порівняно з контро-
лем (різноглибинною оранкою), він був нижчим відпо-
відно на 59,7 та 27,4% і становив +0,25 та +0,45 т/га. 
Позитивний баланс гумусу формувався також за вне-
сення в розрахунку на один гектар сівозмінної площі 
N120P60.(табл. 2).

Таблиця 2 – Розрахунковий прихід гумусу в орний шар ґрунту з рослинними рештками с.-г культур за 
різних систем удобрення та основного обробітку в сівозміні на зрошенні, в середньому за 2016–2018 рр.

Показник
Приріст гумусу за системами обробітку ґрунту, т/га

1 2 3 4 5
Без добрив

Маса решток 4,71 4,42 3,95 4,87 4,29
Приріст гумусу 0,99 0,93 0,83 1,02 0,90

Мінералізація гумусу 1,18 1,18 1,18 1,18 1,18
Баланс гумусу -0,19 -0,25 -0,35 -0,16 0,28

N82,5P60

Маса решток 8,64 8,08 6,88 8,79 7,80
Приріст гумусу 1,80 1,68 1,43 1,84 1,63

Мінералізація гумусу 1,18 1,18 1,18 1,18 1,18
Баланс гумусу +0,62 +0,50 +0,25 +0,66 +0,45

N120P60

Маса решток 9,65 9,14 7,44 9,93 8,81
Приріст гумусу 2,01 1,90 1,55 2,07 1,83

Мінералізація гумусу 1,18 1,18 1,18 1,18 1,18
Баланс гумусу +0,83 +0,72 +0,37 +0,89 +0,65

З метою компенсації виносу елементів мінерального 
живлення з урожаєм сільськогосподарських культур, 
ми розрахували кількість загального азоту, фосфору 
та калію, що надходять у ґрунт з кореневими i листо-
стебловими рештками сільськогосподарських культур 
сівозміни. Так, на неудобреному фоні за різноглибин-
ного основного обробітку ґрунту з обертанням скиби 
(контроль) у ґрунт надійшло N – 21,5; Р2О5 – 10,8;  
К2О – 25,8 кг, а за диференційованого – 1 з одним щілю-
ванням на 38-40 см за ротацію сівозміни – N – 22,3 кг; 
Р2О5 – 11,2; К2О – 26,7 кг в розрахунку на 1 гектар сіво-
змінної площі. Подібна закономірність визначена i на 
удобреному фоні, водночас показники надходження 

елементів мінерального живлення були істотно вищими. 
При внесенні дози N82,5Р60 з рослинними рештками 
в ґрунт надійшло азоту, фосфору та калію на 72,2-81,9% 
більше, ніж на неудобреному фоні. Найбільша кількість 
елементів мінерального живлення – (N – 39,9кг/га; 
Р2О5 – 20,0 та К2О – 47,9 кг/га) надійшла в ґрунт за дифе-
ренційованої -1 системи основного обробітку ґрунту 
з одним щілюванням за ротацію. Надходження азоту, 
фосфору та калію в ґрунт за дози внесення N120P60 було 
найвищим за диференційованого-1 обробітку ґрунту 
i становило відповідно: N – 44,9 кг/га; Р2О5 – 22,5 та  
К2О – 53,9 кг/га, що вище за контроль на 2,7-2,9 відно-
сних відсотка (табл. 3). 
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Таблиця 3 – Надходження в ґрунт NPK з післяжнивними рештками с.-г культур за різних доз  
мінеральних добрив та систем основного обробітку в сівозміні на зрошенні, кг/га

Система основного обробітку Маса решток, 
т/га N Р2О5 К2О

Без добрив
Полицева різноглибинна 4,71 21,5 10,8 25,8

Безполицева різноглибинна 4,42 20,2 10,1 24,2
Безполицева одноглибинна 3,95 18,0 9,0 21,6

Диференційована-1 4,87 22,3 11,2 26,7
Диференційована-2 4,29 19,7 9,8 23,6

N82.5P60

Полицева різноглибинна 8,64 39,1 19,6 47,0
Безполицева різноглибинна 8,08 36,6 18,3 43,9
Безполицева одноглибинна 6,88 31,0 15,5 37,2

Диференційована-1 8,79 39,9 20,0 47,9
Диференційована-2 7,80 35,4 17,7 42,5

N120P60

Полицева різноглибинна 9,65 43,6 21,9 52,4
Безполицева різноглибинна 9,14 41,4 20,7 49,6
Безполицева одноглибинна 7,44 33,7 16,9 40,4

Диференційована-1 9,93 44,9 22,5 53,9
Диференційована-2 8,81 39,9 19,9 47,8

Лише за системи одноглибинного мілкого безполи-
цевого обробітку та її тривалого застосування в сівозміні 
на всіх фонах удобрення відзначено істотне зниження 
надходження всіх елементів мінерального живлення, 
порівняно з контролем та диференційованою -1 систе-
мою обробітку ґрунту.

У цілому внесення мінеральних добрив на фоні 
використання післяжнивних (листостеблових i корене-
вих) решток сільськогосподарських культур на добриво 
сприяло створенню різних рівнів вмісту доступних форм 
елементів мінерального живлення на початку віднов-

лення весняної вегетації озимих та появи сходів ярих 
зернових i технічних культур.

Так, на фоні без внесення мінеральних добрив 
з використанням на удобрення післяжнивних решток 
на початку вегетації сільськогосподарських культур 
сівозміни вміст рухомих сполук мінерального жив-
лення найвищим був у варіанті різноглибинної системи 
основного обробітку з обертанням скиби та диферен-
ційованої-1 і становив: нітратів 29,6–27,5 мг/кг ґрунту,  
рухомого фосфору 31,6–29,8 та обмінного калію  
282–274 мг/кг ґрунту (табл. 4).

Таблиця 4 – Вміст поживних речовин у шарі ґрунту 0–40 см за різних систем основного обробітку ґрунту 
та удобрення в сівозміні на зрошенні, початок вегетації, мг/кг ґрунту, середнє 2016–2018 рік

Система основного
обробітку ґрунту

Неудобрений фон (контроль) Доза добрив 
N82.5P60

Доза добрив
N120P60

NO3 P2O5 K2O NO3 P2O5 K2O NO3 P2O5 K2O
Полицева

різноглибинна 29,6 31,6 282,0 58,9 43,4 325,0 68,6 45,3 344,0

Безполицева
різноглибинна 26,9 29,9 271,0 51,1 44,8 309,0 62,5 42,2 324,0

Безполицева мілка 23,1 27,2 252,0 46,2 35,7 290,0 54,0 36,5 304,0
Диференційована-1 27,5 29,8 274,0 55,4 40,2 308,0 67,4 41,7 320,0
Диференційована-2 24,7 28,1 266,0 50,0 37,9 301,0 57,2 38,7 311,0

Внесення мінеральних добрив дозами N82.5P60  
та N120P60 забезпечило зростання вмісту всіх елементів 
мінерального живлення. 

Під впливом змін гумусного стану і поживного режиму 
ґрунту створилися відповідні умови для росту і розвитку 
с.-г культур та формування врожаю. Внаслідок цього 
урожайність культур та продуктивність сівозміни за сис-
темами основного обробітку і удобрення формувалася 
різною.

Найвищу урожайність культур сівозміни забезпечу-
вало внесення мінеральних добрив дозою N120P60 на 
фонi післяжнивних решток культур сівозміни за дифе-
ренційованої-1 системи основного обробітку ґрунту. Так, 
урожайність кукурудзи на зерно складала 14,82 т/га,  
сої – 4,31, пшениці озимої – 6,90, сорго зернового – 
7,70 т/га з продуктивністю сівозміни 8,43 т/га, що вище за 
контроль на 3,2 %. Лише посіви сої забезпечили рівень 
урожайності нижчий на 0,7 % за контроль (табл. 5). 
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Таблиця 5 – Урожайність сільськогосподарських культур сівозміни  
за різних систем основного обробітку ґрунту та доз внесення добрив, т/га, середнє за 2016–2018 рр.

Система обробітку
ґрунту (фактор А)

Фон жив лення
(фактор В)

Культура сівозміни Середнє  
по фактору

пшениця 
озима

кукурудза 
на зерно соя сорго 

зернове А В

Полицева різноглибинна
(контроль)

без добрив 3,15 4,26 2,70 2,89
6,15

2,98
N82,5P60 6,01 11,43 3,68 6,90 6,46
N120P60 6,81 14,44 4,34 7,09 7,51

Безполицева
різноглибинна

без добрив 3,01 3,81 2,48 2,51
5,73N82,5P60 5,53 10,81 3,34 6,58

N120P60 6,25 13,64 3,98 6,81

Безполицева
одноглибинна мілка

без добрив 2,70 3,05 1,77 2,04
4,46N82,5P60 5,26 8,16 2,41 4,59

N120P60 5,91 10,08 2,83 4,76

Диференційована-1
без добрив 3,24 4,46 2,81 3,03

6,37N82,5P60 6,08 11,81 3,79 7,51
N120P60 6,90 14,82 4,31 7,70

Диференційована-2
без добрив 2,89 3,73 2,40 2,54

5,53N82,5P60 5,34 10,28 3,37 6,28
N120P60 6,13 13,01 3,94 6,43

Застосування диференційованої-2 та різноглибинної 
і одноглибинної мілкої безполицевих систем основного 
обробітку ґрунту (варіанти 5, 2, 3,) за органічної та двох 
органо-мінеральних систем удобрення призводили 
до істотного зниження урожайності, особливо просап-
них культур і продуктивності сівозміни в цілому. Мілке 
(12-14 см) дискове розпушування в системі тривалого 
застосування одноглибинного безполицевого обробітку 
на фоні органічної системи удобрення призвело до фор-
мування найменшої врожайності культур сівозміни.

Висновки. На зрошуваних землях в південній частині 
Степової зони в просапних сівозмінах доцільно застосову-
вати органо-мінеральні системи удобрення з використан-
ням на добриво післяжнивних решток сільськогосподар-
ських культур та внесенням мінеральних добрив дозою 
N120P60 у розрахунку на один гектар сівозмінної площі на 
фоні різноглибинної системи основного обробітку з обер-
танням скиби або диференційованої з одним щілюванням 
за ротацію, що створює сприятливий поживний і водний 
режими ґрунту та сприяє формуванню продуктивності 
сівозміни на рівні 8,17–8,43 т/га зерна, прибутку – 25,7–
27,6 тис.грн/га та рівня рентабельності – 170,5–185,0%.
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Грановська Л.М., Малярчук А.С., Булигін Д.О. Про- 
дуктивність просапної сівозміни за різних систем 
обробітку ґрунту та удобрення на зрошенні півдня 
України 

Через обмежене використання органічних добрив 
у сучасних системах землеробства важливим джере-

лом надходження поживних речовин у ґрунт є післяж-
нивні рештки сільськогосподарських культур. У статті 
наведено результати експериментального дослідження 
з обґрунтування оптимальних параметрів способів і гли-
бини основного обробітку темно-каштанового ґрунту під 
сільськогосподарські культури за різних систем обро-
бітку і удобрення у просапній сівозміні на зрошенні. 
Мета – визначення гумусового стану, поживного режиму 
ґрунту та продуктивності сільськогосподарських куль-
тур за різних доз внесення мінеральних добрив на фоні 
загортання в ґрунт листостеблової та кореневої маси 
рослин знаряддями з різною конструкцією робочих орга-
нів. Методи: польовий, кількісно-ваговий, візуальний, 
лабораторний, розрахунково-порівняльний та матема-
тично-статистичний методи з використанням загально-
визнаних в Україні методик і методичних рекомендацій. 
Дослідження проводили в стаціонарному досліді відділу 
зрошуваного землеробства ІЗЗ НААН України впродовж 
2010–2018 років в зоні дії Інгулецької зрошувальної 
системи. Результати дослідження. Розрахунок над-
ходження гумусу в ґрунт від загорнених післяжнивних 
решток за різних систем основного обробітку та доз 
внесення мінеральних добрив свідчить, що на неудо-
бреному фоні формується від’ємний баланс гумусу за 
всіх систем основного обробітку. Висновки. Доцільно 
застосовувати органо-мінеральну систему удобрення 
з використанням на добриво післяжнивних решток куку-
рудзи на зерно, сої, пшениці озимої, сорго зернового 
та внесення мінеральних добрив дозою N120P60 на фоні 
різноглибинної системи основного обробітку з обертан-
ням скиби та диференційованої-1 з одним щілюванням 
за ротацію, що створює сприятливий поживний і водний 
режими ґрунту та сприяє формуванню продуктивності 
сівозміни на рівні 8,17–8,43 т/га зерна. 

Ключові слова: сівозміна, спосіб, система, обробі-
ток, гумус, кукурудза, сорго, соя, пшениця озима. 

Hranovska L.M., Maliarchuk A.S., Bulyhin D.A.  
Productivity of the cultivated crop rotation at the different 
systems of tillage of soil and fertilizer on irrigation 
of south of Ukraine 

From the limited use of organic fertilizers in the mod-
ern systems of agriculture the important source of receipt 
of organic matters in soil are the yellowed bits and pieces 
of agricultural cultures. In the article results over of exper-
imental research are brought on the ground of optimal 
parameters of methods and depth of basic tillage of liv-
ery soil under agricultural cultures at the different systems 
of basic tillage and organic and оrganic and mineral sys-
tems of fertilizer in the cultivated crop rotation on irriga-
tion. Purpose is determination of the humus state, nour-
ishing mode of soil and productivity of agricultural cultures 
at the different doses of bringing of mineral fertilizers on 
a background a sealing-off in soil of листостебельной 
and root mass of plants by instruments with the differ-
ent construction of working organs. Methods: the field, 
in-gravimetric, visual, laboratory, calculation-compara-
tive and mathematically-statistical methods with the use 
of confessedly in Ukraine methods and methodical rec-
ommendations. Researches were conducted in station-
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ary experience of department of the irrigated agriculture 
of IIA NAAS of Ukraine during 2010–2018 in the area 
of action of Ingulets irrigatory system. Results. The cal-
culation of the humus input to the soil from the planted 
crop residues for various systems of the main process-
ing and the doses of mineral fertilizers indicates that 
a negative humus balance is formed against all the main 
processing systems against an unfertilized background. 
Conclusions. Application of the organic and mineral 
system of fertilizer is expedient with the use on the ferti-

lizer of the yellowed bits and pieces of corn on grain, soy, 
wheat winter, sorghum and bringing of mineral fertilizers 
the dose of N120P60 on a background the different depth 
system of basic tillage with the turn of layer and differen-
tiated – 1 with one subsoiling for a rotary press, that cre-
ates the favourable nourishing and aquatic modes of soil 
and assists forming of the productivity of crop rotation 
at the level of 8,17–8,43 t/ha of grain.

Key words: crop rotation, method, system, tillage, 
humus, corn, sorghum, soy, wheat winter.


